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! Редакция і Адмінїстрация 
„Буковини“ находить ся в 
Чернівцях (ул. Петровича 
ч. 9), куда вої дописи адре- 
« сувати: належить. -- Бюро 
редакциї отворене щодия 
від 8. рано до 8. вечером 


є 
о, РУ М М МЕРТУ 


Модне гасло руске. 


На все мода, як на одежу, такі на 
гасла. Але як віддуті в Формі шинки ру- 
кави жіночої одежи не кождий чоловік 
назве чимсь дуже гарним і розумним, 
так і неодно гасло, котре у нас мав 
право горожанства, виглядає -- коли 6- 
му придивити ея близше -- так як ті 
віддуті пусті рукави, Велике то, впадає 
здалека в очи, робить з людокого гарно- 
го тіла якогось страхополоха; але дарма, 
жінки не покинуть сеї моди, поки па- 
рискому кравцеви пе прийде иньша ви- 
думка до голови. беть у нас гасло, мо» 
же не сФормуловане ясними словами, але 
таке, котре дало би ся упяти в Форму: 
„Проч від Поляків! як найдальше дер- 
жись від них!“ Се гасло таке саме .,ро- 
зумне", як ті видуті рукави, але дарма, 
ми вго не покинемо, бо оно модне бодай 
до часу. 

здалека від Поляків!“ - так імен- 


но, а ке инакше треба було розуміти вої | 


ті статі, до котрих предмет подав б. на- 
містник Галичини (гр. Казимир Бадені 
своїм гаслом: ,,під одним дахом“. Нам 
че треба спільних будинків для шкіл, 
нехай наші сини не ходять разом з По- 
ляками на латиньскі богослуженя (при- 


тім очивидно не каже ся. що польскі у- 
ченики ходять зате на рускі богослуже- 
ня), спільних дахів на потребуємо, бо хоть 
ми також за згодою, але боїмось, що нам 
з того Бийде шкода. Радше нехай остаз 
ся й на дальше поміж нами хіньский 
мур -- так лучше. 

Читаючи такі стат, з котрих зміст 
і задушевні думки не иньші, як отеї на- 
ведені пами, ми не можемо затаїти на- 
шого здивованя, що у нас такі плиткі 
гасла можуть повставати і жити. Приди- 
вім ся згаданому гаслу близше. 

У пас справді замітна неохота до 
товариекого спільного житя з Подяками. 
Не входимо в причипи они певно 
найшли ся би-- але придивім ся паелїд- 
кам того. Поляки краеше :пають екан- 
динавску, бельгійску, провапсальску, серб- 
ску, болгароку і взагалі літератури мень- 
ших народів, як нашу. Часи україньскої 
школи, українпьских сихпатий у Поляк:в 
минули; їх неприхильність до Москалів 
перенесла ся в значній части іна нас - 
і они як мало знають і хотять знати 
росийску літературу, так ще меньше іш- 
тересують ся нашою, хоч она не екла- 
дає ся з самих таких творів. що не за- 
слугували-б на увагу. Поляки знають 
лучше жите африканьских народів, зна- 


7 Дещо про польско-рускі відносини. 


УРТЫ 

і 

Статя д-ра Івана Франка. 
у 


Др. Іван Франко помістив був недавно в 
‘часописи Діе Ле статю про галицкі відносини. 
Та статя дуже обурила прасу польеко-шляхот- 
ску і демократичну. Чи мала рацию до такого 
надмірного обуреня, в котрого остатним ви- 
сновком була нелюдяна рада, щоби шеф редак- 
циї Кигіег-а Муомєк-ого, в котрій др. Франко 
веть еотрудником, проето позбув ся єго, -- в 
то не входимо. По надрукованю вгаданої статі 
в Леії, др. Франко поставив у львівекім рату- 
ши на передвиборчих зборах інтерпеляцию до 
послів лівиці польскої. як они дивлять ся на 
справу руеку; закинув їм еправедливо узко- 
глядність в тій справі, а то просто й непри- 
хильність. На се появила ся в Момеј Веїогтл-і 
в Кракові відповідь посла Романовича, про- 
відника польских демократів п. з. Потоҳе врга- 
уу Вивіпом. Відповідь та не показує докладно 


так тому, що бажаємо, аби розумний погляд 
на лольеко-руеку справу був як найбільше роз- 
ширений, ми подавмо сю гарну статю д-ра 
Франка у дословнім перекладі з польского. 
Поминаємо лише кінцевий уступ полемічний, 
котрий нас менче обходить. 8 декотрими мень- 
ше важними думками д-ра Франка, на котрі 
ми не згодили-б ся, не мем тепер сперечати ся. 


Руский нарід, котрий чиелить звиш 20 
міліонів і розсїв ся на широкім лросторі від 
Сяну до Кубані, находить ся в положеню до 
найвисшого степени ненормальнім. Події остат- 
них століть зложили ся для него так нещасли- 
во, що остав ся позаду своїх сусідів так під 
взглядом політичним |і ораны, як і під 
взглядом умового розвою. Роздїлений на дуже 
нерівні частини поміж дві держави, в одній з 
них веїми способами політичної могучости і 
адміністрацийної самоволі удержує ся в стані 
вегетациї, так далеко, що навіть мова єго єсть 
там забороненим овочем. В другім жиє вправді 
під опікою устав конетитуцийних, але не ма- 


погляду демократів польских на руску справу, 
але за те ві всею силою ввертав ся против 
особи д-ра Франка. Др. Франко зладив на се 
оборону, в котрій вияснив докладно становище, 
з якого оцінює польско-рускі відносини в Га- 
личині. Оя оборона появила, ся в додатку ч. 
284 Кигіега Імуохувк-ого. Тому, що ми у сій 
статі д-ра Франка находимо погляди на поль- 
еко-руеку справу, схожі з нашими, які ми ви- 
сказували сего року при ріжних нагодах, від- 


ючи ваможних і впливових верств, занадто 
мало може в неї користати. · 

Аветрийска конетитуция веть раг ехсеПепсе 
конетитуциєю клясовою, конетитуциєю для кляе 
упривілейованих. А що кляси заможні і шляхотекі 
у вехідній Галичині вачисляють ся в переважній 
частині до польскої народности, то і добродій- 
ства конституциї в переважній частині вийшли 


ють веї закулїсові тайни Французкі, ні- 
мецкі 1 т. п., але житє наше їх не об- 
ходить зовсім, або дуже мало. Наші 
народні сьвята, концерти, театральні ви- 
стави они поминають  мовчанкою, коли 
тимчасом в їх часописях читаємо. вісти 
і про найдрібнійші, дуже часте · марні 
обяви житя Французів і и. Коли ще По- 
ляки пишуть про нас, то хиба з нагоди 
якої політичної акциї -- тай у тім по- 
казує ся їх велике невіжество нашого 
житя, наших думок. наших інтересів. 
Розріжнити, хто дійстний  москвофіл, а 
хто народовець, не вміють або не хотять; 
- всякий Русин у них Москалем пахне. 

Фактів незнаня нашого житя, а з 
того і Фалшизих поглядів на нас можна 
би найти у Поляків дуже богато. Они . 
самі не бажають учити ся рускої мови, 
коли тимчасом кождий інтелігентний Ру- 
син вмів польску мову. Опи самі чи з 
волі чи поневолї не хотять зруйновати 
хіньского муру поміж собою а Русинами. 
Аотут о- всяқий то признасть -- до- 
коньче потрібно, щоби Поляки пас зпали 
і вміли цінити се, що у нас гідне ува- 
ги; доконьче потрібно, щоби они пізнали 
наші відносини, наше житв, наші думки 
і змаганя. Коли-ж се потрібне, а у По- 
ляків не видко охоти нас. пізнати, то Ру- 


явила щось вовсїм иньше. Русини мусіли неба- 
вом пересьвідчити ея, що комиституция ёсть 
лише рьлею гурше аоо лучше управленою, котра, 
сама без пильної праці і борби глїба не дасть. 
Пересьвідчили ся, що о кожду інституцию, до 
котрої мали теоретичне право, треба було вести 
довгі і тяжкі борби, що кожду пядь політич- 


ного грунту треба було собі здобувати і то 
нераз цілими літами. А до такої борби, до та- 
кої праці відповідних сил було так мало! Отже 
чи можна дивувати ся, що абсорбовані сею 
тяжкою, щоденною борбою слабі інтелігентні 
сили рускі, ослаблювані трохи не щоденною 
майже дезерциєю очайдухів або карівровичів, 
ледви могли дати тому раду і ванедбували 
справи ширші, загально народні, етїеняли свій 
горивонт, марніли в нужденній парафіянщині ? 
Чи можна дивувати ся, що серед таких обета- 
вин галицкі Русини не витворили ані величної 
літератури, ані визначних учених, ані проми- 
слу, вдатного до конкуренциї на ринку сьвіто- 
вім? Чи можна дивувати ся, що навіть справи 
такі  елєментарні, як правопись і літератока. 
мова, ще доси не певні, не вироблені? Ба, на- 
віть само понятє про істоту рускої народности, 
про єї самостійність в відношеню до польскої 
і ровийскої, про єї границі, про єї услівя циві- 
лізацийні і єї будуччину -- не перестало бути 
предметом спорів, догмою, в котру одні вірять, 
а другі не вірять, тезою, котру одні підпира- 
ють, а другі збивають ріжними аргументами ? 
Думаю, що ніхто не буде тому дивувати 


на єї користь. Вправді на папери Русини одер- | ея, хто зважить дійстне положенє руского на- 
жали рівноправність, але практика житєва ви-'роду, тягар задачі, яка в такім положеню при- 


льній йачо! ям 7 як а а ЯР & «ў 


сини мусять самі шукати зносин з По-|ми таку думку повинні витати не недо- 
ляками; не хотіла гора прийти до Мога- | вірем, але з як найбільшою  радостию. 
мета, то Могамет мусів прийти до гори. | Висказуючи недовірє до такої думки, ми 
Ті зносини потрібні не лише в самім|тим самим заявляємо, що ніколи не бу- 
товарискім житю, але і в школі. Нехай|дем мати такої сили, щоби нас не споль- 
польска молодіж привикає до своїх ру-|щено. А у нас же віра в провідників 
ских товаришів, учить ся рускої мови і|рускої молодіжи і віра в будучу силу 
приготовляє ся жити в згоді та шанува- | чей ще не пропала! 
ти взаїмно свої думки. Так то хоч гасло: ,Здалека від По- 

Ми не боїмось ані дрібки, щоб з та-|ляків" у нас модне, але не розумне і 
ких зносин вийшла яка шкода для нас.| шкідливе. Декому може залежати ла тім, 
Коли ми навчимо молодіж твердо ето-| щоби бити як найбільший клин поміж 
яти в обороні своїх ідеалів, коли старші|нас а Поляків, але ми учім ся розу: міти 
Русини з гідностию заступати-муть  ру- | свій власний інтерес і злих підшептів не 
ску справу, тоді товарискі зносини з По- | слухаймо, а на пусті гасла не даваймо 
ляками не тілько нам не пошкодять, але | ся ловити ! 
принесуть великий хосен. Розуміє ся, 
коли-б наша знана уступчивість прийшла 
тут в рахубу, то хісна вийшло-б мало; 
але чи ми вже нашу податливість узна- 
ли такою закоріненою у веїх прикметою, 
що задля неї боїмось всяких зносин з 
Поляками?! З 

Не обминанєм Поляків на сто кро- 
ків, але житем з ними, познакомлюванем 
їх з нашими народними справами, заін- | „ратів австрийских, 
тересованєм їх нашим рухом -- потра- | радп вели ся над справами партпйпими, як н. 
имо ми викорінити у них то ображаю- | пр. чи урядники партийш. що „чобирають пен- 
че нас ігпороване наших змагань ізахо- спю, оудучп послами, мають поопрати посольскі 


Конгрес німецких социял-демократів. 


Дня 7. с. м. зачав у Вроцлаві радити кон- 
г; ес німецких социял-демократів. Крім німецкпх 
послів социял-демократів прибули на конгрес 
відпоручнаки стоваришень партийних з цілої 
Німеччини, а також представитель социял-демо- 


др. Етенбогеп з Відня. На- 


А т ПЕРЕС „ |дієти, виплачуваці з касп партийної, -- чо не 
дв, «РЕЯ. п роя о рЕЯ з застапсвати видавництва дейших Газет, котрі ді- 
щирійшу інтенцию шддержувати мирне 1 стають субвендию, а не виптачують ся, н. ир. 


розумне пожите обох народів в Галичи- | Рег Зосіаї Юегпоїгаї. котрий був запомагатий 
Ми певні, що Поляки зрозумівіли свій  квотею 14.000 марок річно 1 т. п. Відтак прий- 
інтерес, що їм без нас житя не буде, "ла Черга на самостійні впесени поодиноких 
Й А (ў жрд "2 уруп, котрі подавали нераз просто сьмішві сред- 
чим далі тим більше стануть інтересу- | да для ущаславленя людскости., п. пр. внесе- 
вати ся нами і спомагати-муть паше жи- | це що-до зпесегч мамок, 50, як казали впеско- 
те, але на таку думку треба нам їх на- | давцї, молоком стерплізованим можна дуже добре 
вести. Велика шкода, що Русини не ви- | вигодувати ді мії, а інституция мамок єсть гЬ 
дають відповідної польскої часописи, ко- | 000 людокости. 

ь а Але найдовше радив конгрес пад квестиєю 
тра познакомлювала би Поляків з нашим аграрною, котра віх двох Літ не сходить з по- 
житєм. Така часопись (так само, як і рудку дневного парад. Німецкій социял-демокра- 
відповідна німецка) була би нам дуже! тпї розходпть ся о се, щоби придбати для сво- 
користна. 


їх цілий населенє рільниче. Юдпако се іде їй 
Тепер же, коли силою преріжних об- | Гяжко, бо супротив голошепої соцлялістами те 

орш о звезепю приватної влаєлости, 

ставин, повстала думка виховувати мо- 


займають 
я $ селяни вороже становище. Дтятого деякі соцри- 

лодіж руску 1 польску так, 

ла нагоду оходити ся і жити разом, тоО|знесонє приватної власпости має вагу 


щоб она ма- | уоту ззяли ся на штуку і голосять селянам, що 
лиш для 


падає галицким Русинам і непропорціональ- | руекого патріота? Що, бачучи безплодність, 
ність їх еил до того тягару. Адже-ж та дрібна 
частина руского народу мусить еповняти жи- 
твві Функциї за цілий нарід, мусить витворю- 
вати тілько цивілізацийного капіталу, 
вго потрібно на покритє буджету народного 
житя цілої Руси-України. І що ще Фатальній- 
ше: найбільша частина того народу лежить 
зормально епараліжована, не може ані людьми 
ані капіталами допомагати галицким Русинам 
при тій працї в таких розмірах, як би сего 
було потрібно. А тимчасом в самій Галичині 
задля розвою ріжнородних відносин борба о 
політичне житє стає для Русинів з кождим |вами польскими а моековскими. То веть 
днем труднійшою і меньше надійною. Досить | психольогічний грунт і польонофільства і мо- 
буде згадати хоч би про бевнастанне підвисшу- еквотільства руского. Без сумніву, на тім пеи- 

котре разом в заведе- | хольогічнім грунті в ріжних часах і в ріжних 
обставинах вирастають дуже ріжнородні квіт- 
ки. Придивім ся лише ріжним відмінам галиц- 


малу видатність і даремні стараня нечисленної 
горетки одиниць, бачучи, як проте на кождім 
кроці випереджують нас конкуренти з одного 
і другого боку, як ми епізнюємо ея в найваж- 
нійших справах, подумає собі: чи не лучше 
покинути ту безнадійну борбу о самостійність 
народу і приступити до вильнійших, богатших, 
лучше зорганізованих сусідів ? 

Ото веть ее фатальне „бути або не бути" ; 
діяльні 


кілько 


перед котрим від віків стоять Русини, 


веде ся поміж веходом а заходом, поміж впли- 


ванє шкільної оплати, 
нєм шкільних мундурів, з подорожінєм поживи 
і помешкань, робить уже нині доступ до се- 
_редної і висшої оеьвіти для селяньских дітий!кого москвофільства, 
майже неможливим, а вводжений  система- Певна річ, що доки Росия веть бегпосе- 
тично (?) целібат руекого духовеньства мусить редною сусідкою Аветриї і доки веї европей- 
зменьшати і з того боку приплив нових гене- скі держави уважають відповідним уживати та- 
раций руекої інтелітенциї. ких способів борби, як шпіонство і взаїмне ки- 
Я далекий від думки, щоби те все мав дане собі колод під ноги, доти в Галичині і 
приписувати якійсь зпольскій інтризі" або хо-| суть. і будуть платні росийокі агенти, чи то 
тів виеновувати з того якісь закиди против) переївджі, чи таки свої, домашні. Не будуть 
польекої суепільности. Знаю добре, що полі-|ними Русини, то будуть Поляки " (а. Їду Генді- 
тика-єсть грою сил, що для сентиментальних гер): не будуть Поляки, то буд дуть Німці, Жи- 
чуветв і бажань в ній місця мало. Бажаю ли-|ди, Цигани. Ті „моеквофіли“, а радше слуги 
ше, щоби Поляки зрозуміли належно положенє | кождого правительства московского, 6го аген- 
Русинів. Бо чи-ж супротив наведених ту так-|ти і нагінники не суть поправді нічим специ- 
тів вз веть природною річию, що часом сумнів фічно руским, як не суть нічим специфічно 
може взакрасти ся в душу "Я найгорячійшого польеким ані австрийским. В Росиї 


ВЧСоОТП ВЛАСНИХ КОПІГІВ 


Ду, повені, 


або безчинні сьвідки сеї борби, яка на їх землі 


находять 


міст і промислу, а на села х лишає са все після 
теперішлого стану. Але на ту полову не богато 
людай зловило ся і тому на торічиім конгресі 
впбрано комісию аграрну, котра мала виготови- 
ти програму для селян. 

Комісня предложила таку програму: 

1. Зчести всї з посілостию грун товою по- 
лучепі Функциї власти і привілеїв. Знесто без 
відшкодованя веяке підданьсгво дїдичне. 

2 Удержати і побільшитп  шублачну влас- 
ність грунтову (власність державну і громадску 
всякого рода), а іменно перемінити лосїлости 
мертвої руки (добра церковні, корпорацийві і 
Фундацийш), силу водну на шубличну власність 
під контролею репрезептацаї · людо вої, Завести 
право первокупна громад що-до тих дібр, котрі 
будуть виставлені на примусову ліцитацию. 

3. На посілостях державних і тромадских 
вести господарку на власний рахупок або вна- 
рендовувати їх спілкам  сільских робітник в і 
меньших господарів, або де се неможливе, пооди- 
ноким господарям під наглядом держави або 
громади. 

4. Отворпти державний кредит для громад 
або обовизкових спілок в ціли попра и кульгури 
рільнпчої, будови і удержаня ставів і гребель, 
Коштп будови і удержаня публичних средств ко- 
мунікацайних (зелізпиць, гостинців, доріг і вод. 
нох уряджень) переходять на державу. 

5. Удержавниту довги гіпотечні і грунтові 
при сталім визначеню стопи  процентової після 


6. Завести державну асекурацию движимо- 
стий і нодвшкимостий |обезпечене від осно, гра- 
елементарних нещасть, обезпечене 
худоби і т. п.) та розшпрати обезпечене на вої 
хокро урядженя для руху. | 

7. Удеркаги і розширити істиуючі права 
що-до ужапткованя громадоких лісів і пасовисю 
при рівпоправтости веїх приналежних до гро- 
мади, 

8. Право вільного польоваця ча втаснім і 
впарендованім грунті. Охорона перед шкодами 
від диких звірів і від польовани, а взглядно лов- 
не відшкодовайе. 

Ли бачомо, комісия не згадує шпічого про 
знесене призатної власности, а лиш о побіль- 
шэню власности громадокої або держлавчої, отже 
комісил радить социял-демократам ирлдержу ва- 
тись суррогив селян тактики  опортуністичної. 
В дискусиї проявила ся ситьна опозиція против 
програмп. Опозиціоністи підносили, що па таху 
програму можуть згодпги ся і антисеміти ї уль- 
трамонтаци і консерватисти, а вирочім кожде у- 
державневє може бути переведене лиш з рівно- 
часиим впкористанем робітників. Пос 


ся подібні австро-філи або германофіли. То єсть 
недуга межинародна, недуга, до борби з котрою 
покликані суть передовсім  інтересовані прави- 
тельства, котрим такі індівідуа найбільше шко- 
дять. Що еуепільноети, серед котрих ті інді- 
відуа ділають, повинні як найбільше" бридити 
ся ними і виступати против них, того вимагає 
просто понятє чести. В тим значіню москво- 
фільство -- як і всяка підлість, як всяка спро- 


дажність 7 де. -моралізация єсть 3 явищем мети 


народним, з'явищем, гідним загальної 0 погорди й 
поборюваня. 

Чи сказав я коли хоч слово в обороні 
такого москвофільства ? Ніколи! Про таке мо- 
сквоФільство анї в моїй інтерпеляциї, анї в відо 
повіди, даній на ню п. Гольдманом в ратуши 
у Львові (з нагоди передвиборчих аборів) нема 
мови. Тут іде о специфічно  галицко-руске 
моеквофільство, на котре Шоляки почали нарі- 
кати ще в 1343 році, а котре справді ме без 
вини польских сфер, управ: ляючи» Галичиною, від 
р..1848, до тепер вробило деякі поступи. По- 
втаряю ще раг: не без вини надаючих напрям 
і управляючих польеких ефер з одного боку, 
а з другого боку тих ефер, що звуть себе демо- 
кратичними, голосних у фразах а слабих і дво- 
личних в ділах. беть се москвофільство;, ПОДІіб- 
не радше до секти, як до політичного еторон- 
ництва; покійний Драгоманів порівнував їх з 
росийскою сектою Охохонців, названою так від 
безнастанного вітханя „0х! ох! ох!“. Наша 
секта москвофільска зітхає до Росиї, котрої пе- 
реважно не знає, до народної вдности 8 вели- 
ким народом росийеким, 


ЧЩ ЧР РТС р ЫИ 


Шіпель` 


о котрім не мав по- 


щі 


-Фалькенгайна. Бебель 


«вили, в будуччину власного народу. 


"прямо закинув, (що ціла програма  відрисана з 


проектів економічних ^ австрийского | мішістра 
промавляв" за принитем 
програми, бо перехід приватної ъвласности на, 
власність державну може причинити ся до здій- 
стненя ідей социял-демократичних. Такої про- 
грами вимагає тактика, бо -- говорив Бебель -- 
не уводїм ся нашою сплою. Маємо за собою 
1,800,000 виборців, але єсли би ми хотіли за- 
говорити про дійстні социнл-демократичні посту- 
ляти, тогді би ми стратили луже велике число 
наших прихильників. Много людий тепер з нами 
спмпатизує, але не суть переняті нашими ідеями. 
-- При голосованю відкинено програму аграрну 
більшостию голосів, а тим самим перемогла гад- 
ка тих, котрі в збільшеню пролетарияту сільско- 
то бачать схорше зреволюціонізованс умів, і не 
хотять, щоби у населеня був піддержуваний прин- 
цип особистої власности. 


Дрібні вісти. 


Чернівці, дня 10. жовтня 1395. р. 


Час відновити передплату! З днем 
І. (ІЗ.) жовтня починає ся четвертий квар- 
тал, а декотрі передплатники залягають 
ще з передплатою за минувший квартал. 
Просимо наших впв. передплатник:в о від- 
новленє передплати і вирівнанє залегло- 
стий. -- Адмгністрація „Буковини“. 


Зміна в посольстві австРийскім в Римі. 
Австрийский амбасадор прп ігалійскім двові бар. 
Кароль Брук звільнений від своєї посади, а на 
«го місце імеповацо секцийного шефа бар. Па- 
сетіого. 


Зміна в стирийскім намістництві. Дотепе- 
рішний намістицк Отириї барон Гвідо Кібек 
перейшов на власне жадапе в сталий стан супо- 


шику, при чім одержав в знак признания за свої 
заслуги великий хрест ордеру .' рда, а на 
«го місце іменовано бувшого «сом  Олівієра 


маркіза Бакегема намістипком «тарї. 


Іменованє. Канцлер румуньского посольства 
в Чернівцях Етієн Маргарігеску-Гречілну імено- 
ваний віцекопсулом в Будапешії. 


Презенту на опорожнену тгреко-кат. паро- 
хію в ЈКегестові улілило гал. намістництво 0. 
Мих. Туряньскому, дотеперішному греко-кат. па- 
рохови в Поляні. 


нятя, до росийекої мови, в котрій літератури 
не читав. Та секта погорджає нераз евовю рід- 
ною мовою рускою, старає ся писати ломаною 
моековщиною або радше церковщиною, помі- 
шаною з рускими 1 польекими еловами. Та 
секта зітхає навіть нераз за православієм, яко 


"одинокою всерускою народною вірою, не маю- 
"чи також 0 тім понятя, 


чим веть 
казьонне православіє росийске. 

Я був би негідний називати ся Русином, 
коли би появу 1 істнованє сеї ескти назвав 
чимсь користним, пожаданим для розвою Руси. 
Від початку своєї діяльности літературної ета- 
рав ся я ту секту поборювати, але робив ее 


теперішне 


‘не марними аргументами, бо я знав, що ті лю- 


ди не слухають аргументів, але повитивною 
працею, літературною і науковою, працею, ко- 


стра одна лише здобував грунт, наводить людий 


помалу на незвичайний перше для них спосіб 


-думаня, а в богато одиницях вамісць сумніву і 


розпуки будить відразу і почуте віри у влаені 
у Чи в тім 
напрямі я справді робив і що зробив, не моя 
річ судити. То лише мушу сказати отверто, що 
коли галицкі Поляки мали доси щирий · намір 
бороти ся з тим москвофіільством, то не лише 
зовсім нічого не зискали в тий борбі, але про- 
тивно, лише причиняли ся --- певно неёьвї домо == 


„до ёго зросту. 


(Дальше буде). 


Товариство буковиньских лїкарів відбуде 
дня 18-го с. м. 0 7. год. вечером головне засі- 
данє з слїдуючим порядком дневним: 1) Перечи- 
тане протоколу з послідного засїданя; 2) Шові- 
домленв про біжучі справи; 3) товарискі спра- 
ви; 4) відчит полкового лікаря д-ра Камена п. 
з. .„Бактеріольогічні  відомости про холеру"; 
5) вільні внесеня. 


Загальні збори академичного товариства 
,Союз' в Чернівцях відбули ся дня 13-го жовтия 
1895, в комнаті товариства, положеній в,,Народ- 
нім Домі" при незвичайно численній участи чле- 
нів. Бувший голова товариства тов, Ат. Федоро- 
вич отрорив збори короткою промовою, по чім 
слідувало справозданє загальне і касове виділу. 
З того справозданя подаємо важнійші дати. То- 
вариство ,Союз'" складало ся в минувшім році 
з 25 членів дійстних, 9 членів спомагаючих, 18 
членів основателїв а 23 членів почетних, Виділ 
товариства складав ся з 9 членів а 3 заступни- 
ків. Діяльність виділу обіймала всї точки озна- 
чеві статутами: Для піддержаня духа пародного 
брало товариство як найжпвійший  уділ у всїх 
справах обходячих нарід руский. Допоматало се- 
лянам в розвою, висплаючи делегатів на отворе- 
ня читалень та заохочуючи їх словом і ділом до 
спільної роботи над нашим власним добром. -- 
Сьвятковано ювилеї праці таких людей як Мих 
Драгоманів і В. Антонович, а коли смерть стяла 
Драгоманова, почестпого члена Союза і основа- 
теля, устроено в память єго скромний але сер- 
дечной та через те величавпй вечір. При тій наго- 
ді заряджено було складатись на видавництво тво- 
рів помершого. В ціли спільної осьвіти завязано 
паучний кружок, котрий збирав членів на вече- 
рі літературні та відчити. Велику вагу положено 
на збогаченє бібліотеки. Бібліотека тов. зросла 
в сїм році о 96 книжок та числить тепер 1190 
книжок в 2500 томах. З неї корпстали так чле- 
ни як і пньші Русини. Часописий було 29, В пі- 


|ли піддержаня духа товариского устроювано схо- 


дини, вечерки, прогульки, на котрих забавлялись 
і члени і рускі родьни. Також підпомагало това- 
ришів матеріяльно чи то увільшованем або зни- 
жуванем для них вкладок членьских, як також | 
безпроцептовими ложичками. По уҷіленю абсолю- 
ториї вибрано новий виділ: голова Ник. уЌеле- 


хівский, правник; заступник голови Теод. Галіп, 


правник; секретарі: Ол, Калмуцклії, правник, і 
Ілар. Федорович, слух. фільоз.; бібліотекар Ман. 
Варницкий, правник; господар: Тео. Брендзан, 


слух Фільоз.; кбнтрольор Ів. Костецкий, прав- 
них, член виділу Л. Өх, правник. В заступники 
виділових впбрані: Март. Туряньский, правник; 


Ник. Ісопенко, 
правн. 


Згадка про П. Гулака-Артимовского. Дня 
18-го с. м. мивуло 30 лїт від смерти нашого 
руско-україньского поета Гулака-Артимовского. 
З тої нагоди помістив знаний письменник М. 
Комар в одескім журналї „По морю п суші" 
статю, в котрій подає коротку житєпись нашого 
поета і вісти про его літературну діяльність. 
Зміст тої статі подаємо нашим читателям в ско- 
роченю: Гулак-Артимовский походив з духовної 
родини, отже й ходів з початку до київскої ду- 
ховної семинариї, але вже 1817 р. став падзви- 
чайшим слухачем харківского університету і за- 
разом учителем в .,[нетитутї благородних дівиць", 
1821 р. здав він магістерский іспит, 1893 р, 
став звичайним прсфесором харківского унївер- 
ситету на катедрї рускої істориї, а від 1841 р. 
ло 1849 р. був ректором, по чім пішов у від- 
ставку. Яко професор не був Артимовский за- 
мітним, але славу здобув собі на поли руско- 
україньскої літератури. Перші єго твори була 
переклади з Ів. Гуса і Мільтона на ведикоруске, 
але росийска мова в тих перекладах була бом- 
бастична і неповоротна. Тому звернув ся Гулак- 
Артимовский до рускої літератури і написав 
кілька пародій Горатієвих од. Тут вже було 
видко, що поет був знатоком найбільших подро- 
биць народного руского житя. 1818. р. появила 
ся в „„Украпнскдмь ВћЪсетнику“ его казка , Пан 
та собака“. Сею казкою здобув собі поет велику 
славу, бо представив в ній знущане панів над 
закрепощеним народом. Взагалі впступав поет 


слух.-Фільоз., Лев Бачипьский, 


отверто против паньскої самоволї і против кре- 
пацтва. бею казкою показав поет також могу- 
чість руского слова і від того часу перестали 


З 


пани глумливо говорити про руску мову. Але в 
кругах, в котрих поет ловертав ся, викликала ся 
казка невдоволене, незабаром прийшев донос на 
поета, що належить до тайного товариства і 
хоч донос показав ся неправдивим, відбило ся 
то на літературній діяльности поета. Він нео- 
хотно давав свої твори до друку, а 1831 р. зо- 
всїм перестав їх печатати. Доси знані лише 20 
поезий, з котрих 12 появили ся в рр. 1817—1831 
в .Вфетнику Европы‘, а 8 булп напечатані в 
„Кіевской Старинћ“.. богато рукописий находить 
ся в редакциї „Е евскоп Старипь" та у п. Ко- 
мера. Тепер почптателї таланту Гулака-Артимов- 
ского заходять ся видати веї твори поета, отже 
п. Комар бажає, щоби той намір як найскорше 
здійстнив СЯ. 


В справі аматорского представлена  . Чи- 
тальнею зелізників" у Станіславові просять нас 
члени тої читальні о сконстатоване, що найб: ль- 
ша =подяка належить ся п. Підляшецкому, котрий 
подав гадку до того руского лредставленя.і ле- 


"репроваджував проби з аматорами. 


Гарна несподіванка! Спілка зелізниці Львів- 
Чернівці одержала сами даями від цейтральшого 
уряду таксовань завізване заплатити суму 541.661, 
зр. 30 кр., а то 192.000 зр. яко стемплеву  на- 
лежитість за першорядні облігації на будову ру- 
муньского шляху тої зелізниці, 225.558 зр. 88 кр. 
за відповідні вупони, а 123.602 зр, 42 Ер. 98. 
відсотки проволоки. Спілка подала против того 
рішеня рекуре, бо не чує ся до тої заплати обо- 
вязаною, тим більше, що зелізниця Львів- Чер- 
нівці вже давно удержавпена, Цікаво, як справа 
закінчить ся ! 


Шкарлятина ширпть ся сильно у Вашків- 
цях, вижницкого повіта. Задля численних зане- 
дужань замкнено там школу. — В Чернівцях 
сконстатовано лише 5 занедужань школярів, от- 
же нема причини до замкненя народних шкіл. 


Вовки на Буковині. З буковиньских гір до- 
ходять вісти про появу вовків. Вже минувшого 
тижня стрітив гаєвий гр. пр. релігійного Фоніцу 
в лісі коло Францталю чотирох вовків і урату- 
вав своє жптє лише тим, що вискочив на висопе 
дерево і там перебув цілу ніч. Зраня вовки по- 
втікали, ало гаєвий стратив зі страху мову і по- 
спвів цілковито. -- Тепер знов доносять, що 
вовки вкрали ся в череду гурагуморского селя- 
нина Михайла Шугана і роздерли 18 овець. Для 
охорони перед тими небезпечними гостями, що 
сего року так завчасу появила ся між буковинь- 
сһим населенем, зарядять власти лови на вовків. 


Отроєнє 23 дітий. В італіяньскім місті Ка- 
танії на Сицилії отроїла женщина Гаетана Сіі- 
мелі 23 чужих дітий при помочи вина, до котро- 
го додавала ФосФору. Она приманювала до себе 
діти цукорками і забавками. Страшну ту нку 
арештовано. Признала ся до вини і сказала, що 
троїла діти з мести за тото, що двоє єї дітий 
померло, а їй здавало ся, що померли з вини 
чужих людий. Полїция ледви охоронила єї перед 
роз'яреною товпою народу, котрий хотів єї на 
місцп убитя. і 


Огеаниченє льотерийної гри. Тепер можна 
в Австриї грати в льотерию на угорскі тягненя 
в Оен, Германштадті і Темешварі, а ризпко пе- 
ребрало австрийске правительство, значить коли 
граючий виграв, то платило австрийске, а не у- 
горске правительство, але також зиск  прппадав 
австрийскомӯ правительству. Так само вільно в 
Угорщині грати на льотериї пр. у Віїни, Львові 
і т. д. Отже від І. січня 1896 можна буде в 
Австриї грати лише на 10 австрийских льотернях, 
а в Угорщивї лише на згаданих трьох льотериях. 


Мілїон. Як звістно, в Східници появила ся 
в послідних часах в величезній скількосги нафта 
і в наслідок того пішла ціна тамошних грунтів 
незвичайно в гору. Однако помимо того наші 
селяни падуть жертвою спекулянтів, бо не зна. 
ють вартости гроший. О однім таким випадку 
шше газета Росһойпіа:. Спекуля нт торгує від 
селянина грунт і пигає єго: „А. кілько жадаєте 


за морг?“ — ,,„Мілїон“:— відповідає, " не наду. 
муючи ся селянин. од засьмійв ося і питає: 
„А знаєте, що то є міліон?Є -- ,,Що, я не мав 
би знати -- відповідає селянън. -- Мілтон то 
сто соток“. — ,Ну то'я вам дам пів Мілїонач 


-- каже жид  і'занлатив селянинови пятьдесять 
соток або нять тисячів за морг, хоч той грунт 
був кількавайцять разів більше вартий.. 


ғ 


НАУКА, ШТУКА і ЛІТЕРАТУРА. 


М. Грушевський. Виїмки з жерел до істориї 
України-Руси. До половини ХІ віка. У Львові 
1895. Накладом автора. 8 друкарні Науков, Тов. 
іх. Шевченка. Сторін великої вісімки 122, діча 
1 зр. -- Збірнак сей повстав, як каже автор в 
переднім слові, з викладів, читаних автором на 
львівскім університеті в зомовім піврічю 1894/5 


року. До впклядів тих знов спонукала автора з 
одної сторони ёъвідомість ваги, яку має для і- 
сторичнох прадь безпосередна знаємість  дожач- 


них жерел, а з другої сторони рідкість або й не- 
прпетупніеть жерел до давної шісториї України- 
Рус». Появивший ся збірник призначений для 
ширших кругів. длятого заосмотрений обясненя- 
ми, Обіймає він час до половини ХІ. в., т. є. до 
пори, коли з'являють ся вже свійскі жерета. Пе- 
реклад виїмків зладжений з найліпших видань ; 
а жерела арабскі, жпд'векі і істнндскі переложе- 
ні з лерекладів, 


ТЕЛЄІРАМИ „БУКОВИНИ: 


МАМАМ 


Відень, 16. жовтня. До Х. і. Ргеѕе 
тедеграфують з Загреба: При вчерашних 
демонстрациях побили люди кількох Сер- 

‚бів дө крови, один візник тяжко ранений, 
а кількох поліцийних урядників, що хо- 
тіли втихомирити товпу, потовчено ка- 
мінєм в голову і лице. 
ловних проводирів демонетрациї. 


В'день 16. жовтня. Після телеграми 
з Букарешту до №. іг. Ргеѕѕе попала та- 
мошна поліция на слід одного убійника 
Стамбудова, котрий знаходить ся в Ру- 
мунії, а називає ся Атанас (Македонець) і 
знаний яго небегпечний агітатор під іме- 
нем Галю. "Також знайдено важні підо- 
зріні моменти против Туфекчієва, котро- 
го певно наново оскаржуть. 


я Кармо, 16. жовтня. Якийсь чоловік 
стрілив з револьвера на директора Фа- 
брики газу, котрої робітники застановили 
роботу. Директор легко ранений, убійник 
втік. 


ТИТС 
Е НЇСТЕР: 


‘товариство взаїмних обезпечень # 
у Львові, 
улиця Валова ч. 11, 
рі засноване на підставі концеспї ц. К( 
В к. міністерства справ внутрішних |З 
з дия 9. грудня 1891 р. ч. 22151, 
Веза. свою діяльність дня 15. 
н. ст. вересня 1892 р. 


„„Днїстер“, опертий на засаді взаїмности своїх чле- Е 
нів, обезпечає всяке майно движиме і недвижиме про- 


тив шкід огневих під найприступнійшими услівями Б 
і ночислює можливо найнизші премії. 7 
а Всякі шкоди Ліквідують ся і ви- З 
плачують ся сейчас по пожарі. 05 


| Зголошеня о уділене агенциї в місцевостях, де нена "ў 3 
агентів ее сі ся. 


ССА? 


Арештовано го» 


ТТР 
999999099999999Ф9Ф09 |. 


КНИГАРНЯ 


наукового Товариства ІМЕНИ ШЕВЧЕНКА 


у Львові, улиця Академична ч. 8. 


продає слідуючі 


ї 


Юрій Федькович. Повістп і опові- 


Даня. 41 «є 


Михайло Отароцкий. В темряві, 


драма ; 
Вас. Чайченко. Твори прозаїчні ч. І. 
80 кр., ч. П. 50 кр., ч. ПІ 


-- о Книга казок, поезиї часть П. 

— Під `хмарним небом, поезпі ч. І.. 
Тарас Шевченко. „Кобзар“ 9 томи 
4:50 зр., з пересплкою , . . . 

— + Кобзар для дітий .. . . 


Іван Фрацко. Жіноча невоаа з рӯ: 
ских піснях народних 
==" Бево праці, Оповідлнє 25 х 


— Лис Микита Гетого 

-- Украдене щасте, драма . р 

Уманець і Спілка. Словар росийско- 
україньсьий ч. І. і ТЕ. по. . 13... 

І. Баштовий. Україпьство на лїлерат. 
позвах з Московщиною  . . 

Мих. Коцюбаньский ..,Хо"", опові- 
пана зо ца оо 


Левенко. Папп і люди, повість 

--  Салдатокий розрух. . . 

К. Т. Подоленко. За громаду, хро- 

піка шо 

Ом, Партицкпії Провідні ідеї в пись- 

мах Тар. Шевченка . . . . . . 

Ріленко. ,Іфігенія в Тавриці: 

АЕ а аа Гага 

Записки Товариства імени Шевченка ч. Й 
р ДИ, 0 У: 1 Иво 

Зовні Сир а, Б П р 


КпралоСтудпньский. Лїрникп, сту- 
505 ДАРУ Ре РА 9 зе 
25 1 Щересторова у әннен. я 


Вас. 4 


Василь Щурат. Шеьня про Ролянда . 


Леся Українка і Макс. Ставин- 
ський. Кнога пісень Г. Гейне. . 
— На крилах пісень, збірник поезпії 


Е) Др. Огоновский: Істория рускої літе- 


ратури П. З зр., Ш. ч.1) 2 -- 43р., 
Күр ои ТАА ДЕК: 
—  Вбидіеп аці дет беһіебе ег гир. 
здає чи е, а і ча 


Куліш. Шекспірові твори перекл. ч. 1. 


!— Чорна Рада, повість . . . . . . . 


Іван Нечуй. Повістки і оповіданя. . 
2 |--  ОСьвітогляд україньского народа . . 


— - Кайдашева сімя, повість . . . . 


-- Навіжена, повість... . .... 


— Над чорним морем, повість. . . . 


Б |-- , Хмари, повість . . . . 1.55 6 


-- | Прачепа, повість, . . 4 4... 
-- Микола Джеря, повість . . . . . . 


-- Поміж ворогами. ........ 


з ПРОНОСУ Гея, се ЗВАНИХ 


хыя 


книжки: 


Геи" 


1 
1 


71060006600600600066 


Ер. ьа ьс дао тъ 


ПРАВДА: 


ВІСТНИК 
політикн, науки і письменства, виходить 
двічи в місяць по ціні нагрік 4 зр.. на пів 
року 2 зр. на чверть року 1 зр. 
У Лльвові, улиця Академична, ч, 8. 
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ВИЙШОВ 


МОЛИТЗАННИХ 


СО ДОВ, ЧО ЛЕКЮ УЗ, 


виданий ,Просьвітою" 


в народн'й мові, великий. обіймаючий 640 
СТОРін ДРУКУ, найновійший зі весїх таких 
Молитвенник в. 

Молитвенник сей містить в собі: І.) 
Молитви щоденні рапні і вечірні, П.) З Бо- 
гослуженя церковного, іменно: а) з Вечерні, 
б) з Повечерниці малої, в) з Повечерниці 
великої. г) з Утрені, д) Лігургія сьв, Іоана 
Золотоустого, е) Молитви з часі съв. Лігур- 
тії. ПІ.) Тайни покаяння і пресьв. Евхаристиї. 
ІҮ.) Молитви для різного віку, стану і в різ- 
них потребах. У.) Молитви в часі великого 
посту. ҮІ) Молитви на празники а) Господ- 
скі, б) Богородичні, в) Сьвятих, ҮП.) Молат- 
во сполучені з відпустамп, ҮП.) Акафпет 
до а) Ісуса Хопега, б) Пресьв, Богородицї 4+ 
в) сьв. Огия Паколая, ІХ.) Молебен до пресьв. 
Богородиці. Х.) Тропарі, кондаки, богоро- 
дочні ) прокимени а) недільні, б) щоденні, 
в) на празники  Господекі, Богородичні і 
Єьвятих, г) на деякі потреби. ХІ.) Коляди 
і пньші шісні церковн'. ХП.) Місядослов 
цілого року. 

Сей молитвенник дістати можна в Кан- 
целяриї товариства ,„Просьвіта“ і в книгарні 


20 Ставеопигійскій і перепл. заведеню Мих: 
Спожарского по таких цінах: 

1) Молатвенниок брошурований -- зр. 70 кр. 
35 2) оправлений на-пів в полотно 

з одвітними відтисками 12,7190, 
3) оправлений ціло в полотно з 

30 золоченямп і в'дтпсками АВ Р 
4) оправлений як під 3) з до- 

20 датком золочених берегів теа 
20 5) оправлеший нпа-пів в шкіру 


з золоченями  відтисками | 1 ,, 10,, 
6)оправлений ціло в шкіру 
з золозенями т відтисками " 1 ,, 60 ,, 
Т)оправлений як під 6) з до- 
латком золотих берегів ду а Ок 
Замовляючі поодиноко Молитвенники 
зволять просплати на оплату почти 20 кр. 


Альбум заслужених Русин:в. 
Ціна 70 кр. 
ЪАЛАА А АА АА ААА А А4 


. В Дрібній бібліотеці, видаваній у Львові 
Костем Шавньковским, вийшли доси сї кпижочки 


і а ох ох сэ. ое 5 02 о | | с оо © Го) 
о о =" со с с» Я о се ДК о о о 


ох 
о 


ет 
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(разом чисел 18): 
50 Бойки Евгена Гребінки (10 кр.) 
Малярі, оповідане Всеволода Гаршипа (10 кр.). 
= Пролісок, иоезиї Павла Граба (20 кр.) 
80 З чужого поля. Переклади Павла Граба- 
з | (20 Ер.) 


Що то є гослодаєність — Герінга (пере- 
30 | клад В. Герасимовича) 20 кр. 


50 Поезиї Осипа Маковея (20 кр.) 

20 Оферма, оповідане єго-ж (10 кр.) 

90 Твори Івана бурика, переклад з росийского- 
(10 ку.) 

Ее Україньскі писаня Митра Оленьковпча (10 кр.) 

Р Писаня Василя Кулика (10 кр.) 

Р Чернеча: республика на Афоні — Василя. 

50 Щурата (10 кр.) 

10 Нарід в неволі (то що було друковане і в 


Неділі) -- 10 кр. 
Микола Палкин Льва Толстого, оповіданє 
10 кр.) 


З друкарні Г. Чоппа. 


.-ФФ9ееФееФееФ. поете 


